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Anexo N? 1
Ejemplo de realizacion de un estudio de impacto
ambiental para el estudio previo de soluciones de la
autovia Montalbo-Utiel. Itinerario Madrid-Valencia

L Esiudio previo de solu
cioncs para la Autovia de
Muontalbo a Lhiel, que dard continui
dad a los iramos ya construidos entre
Madrid v Valencia, se ha realizado
comparando las caraclecisticas Lég-
tuco-econdmicas, sociales y medin-
ambientales de cines allernanivas,
en un drea cxlensa de 150 x 50 km.,
qgue s¢ desarrollan en su Mayor parke
or la provincia de Cuenca (Fig.
).

El Estudio de impacio amblental,
ha supuesto un trabajo inlenso que
ha incluido ¢l recorrido de numerosas
dreas, hasta totalizar 6 500 km reco
giendo datos de wode tipo (Fig, 2.2 -
4.3 - 2.4 y 2.5) yue han perminido se
leccionar conay principales y dese
char drcay secundarias para profun-
cizar en lemas particulares como

Geologia v Geomorfologin (Fig.
2.8).

Hidrologia e Hidrogeomuorfelogia

{(Fig. 2.7).
E:l.al’alc-giaiFig. 2.8)

Arzas singulares desde el punto de
visla paisajistico, de fauna y de flora.

Esmdios socin-ccondmicos, geo-
grificos, de poblacidn, de industrias,
agriculmora, ganaderia, mineria v ser-
Vicios.

Zonas de interés culiural v arguec-
lbgico,

Como consecuanain J¢ 1odos es1as
estudios particularizados, ¢ ha lle-
gado o unas medidas correctoras (Fig.
2.12) de diversos tipos, como barreras
visuales, acisticas, tratamiento de ta-
ludes, correccidn de 1orrentes, cami-
nos agricolas, pasos de panado, elc.
gue han sido dehidamenic valoradas
para incluirlas en los presupuestos de
cida una de las splucienes,

Las conclusiones del estudio in-
cluycn numerosos cuadras de valo-
racion de impacto de cada solucion
y para cada uno de los sectores ana-
lizadas, con nrreglo o la normalivag
espafiola v de lo Comunidad Beond-
mica Europea.

Para la comparacidn de solucio-

nes se han adoplado criterios coali-
tativos v lambidn cuaniitativos a tra
vis de [drmulas originales de pun-
luacidn de cada une de los conceplos
medioambientales (Fig. 2.13) lo que
ha permitido establecer gue la so-
lucidon mds venlajosa es la alterna
tiva n® 4 gue une Montalbo y Utiel
por las cercanias de Cuenca.

Esta solucién, ademds de ser la
i Tespeiuosa con las dreas natu-
rieles de 1o provincia de Cuenca, ha
sido la mds adecuada en conjunto,
teniendo ¢n cudnta los presupuesios,
promocién social, drcas servidas, ¢a-
pacidad de irdlicw, segunidad de cir
culacidn y situacion del medio na
wral, por lo gue en este caso ¢l EIA
ha contribuido a adoptar la solucidn
mas adecuada, desde el punio de vis-
ta del interés general en sentido am-
plie preservando asi, zonas de gran
valor ecoldgico, comn pinares, des
filaderos, drcas de fauna protegida,
riberas arboladas y paisajes de gran
hbellevs.
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Fig. 2.1 - Croquis esquematico de alternativas
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Fig. 2.2 - Estimacion inicial de la dificultad topografica
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Flg. 2.3 - Estimacidn Iniclal de la difieultad gmlﬂglcn
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Fig. 2.4 - Estimacion inicial del posible dafic ecolégico a fauna y flora
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Fig. 2.5 - Estimacion inicial de |a dificultad conjunta cualitativa topografica,
geologica, a la fauna y ala flora
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Fig. 2.6 - Mapa geoldgico - geomorfoldgico y de procesos
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Fig. 2.7 - Mapa hidrologico - hidrogeoalégico
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Fig. 2.11 - Mapas parciales de un drea
-——— singular, indicando aspectos de geologia,
hidrologia, edafologia, fauna y flora.
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Fig. 2.12 - Mapa resumen de medidas correcloras VALENCIA
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Fig. 2-13 CUADRO ESQUEMATICO DE VALORACION Y
COMPARACION DE ALTERNATIVAS

COMPARACION DE ITINERARIOS ALTERNATIVOS

CONCEPTO PESD 1 2 3 4 5
[VALUACION PP PT PP PT PP PT PP PT PP FT
Distanicia Turuncon-Lie| I . B3 .3 b4 -9.4 N LG 10 4.3 83 @l ol
Drigtancia aprevechada de awtovia I 33 33 X 53 (4] 100 53 33 a5 0
Distancia de nuevo trazado 5 l 6.5 6.5 64 6.4 [te 100 6.1 i, | 50 5.0
Fresupuesto peneral I 05 6% T& 16 (4] F] 10040 03 0.4 g 0,
Lfizuiad 1opognifica peneral 3 B3 M9 6.8 04 100 RO 4% 9.7 a3 29,0
Diificubtad peotéenica genem| 2 s | 1z 68 | 132 an | 1w 54 | 176 | ow | 00
Distancin a vacimiznios I (AL |00 I 20 a1 A0 10 (L] 100 100
Muodificacion hidoolog ica subiser . 1.5 158 o,th 00 6,7 3.4 7.1 143 G4 136
Ricsgos de inundaciones 2 4.4 9,2 19 | 93 X 22 33 | 166 oo | w0 |
Cagascida de s ¥ nivel servicio b T 74 4.0 a0 10 L 10,0 10,0 10,0 100
Risient ervios i oAb v L owo Lwoe | 70 | 70 | 20 | 20 | se so | ap | @
Capucidad d promecisn Cuenca 2 20 40 40 50 10 20 | %0 Lo | e | me
Diversif. itiner. Madrid-Valencia 2 a4 : LA T H) 144 10 i Tan a1 18,0k Tk LIy
Volumen de ems y rocas 2 23 | 4.6 45 | og 68 | s | w0 | 0 as | 1o |
Reprsiciin acequins ¥ condue. 1 60 | 60 | 100 | 100 10 10 8.0 50 70 7.0
Reposicin de caminos y car. 1 100 . e | 14 14 58 58 5.6 96 900 90
Rueposicion de |neus afres i 60 ; a0 | 1op | 10w 20 20 r 5.8 3.8 X 3 |
Ricass i nbcidiniis o o | osr | sr | 3z | as 63 | 93 | s2 | 92 |
Musleatins gererndias cn la const. 1 (LT 10 8.7 | 4.5 53 1H 93 w3 93 9.2
Costes unitarios por km. autovia 2 59 1.8 T4 | 156 so | w0 | o | 00 95 | 100
Dafo ccolbgico general 3 | 61 | 182 | &9 |27 | w1 | 23 | wa | we | 73 | 20
Peravirksaciones posr violmdiras 4 04 1.6 LN | &2 0.5 L& 1340 200 XA | T
Contarmimacidn de sueles I .1 .5 44 44 W,0 10 .0 Ta nA .
Contaminacion cursos de agua T | ap | s0 | s4 | 108 | 26 | 72 | 0 | 200 | 94 | I&E
Valor agricala de termenos oeug. ) 43 43 | 56 | ss 14,0 40 Ing 0.0 72 72
Limpucto sibre Busgues v valles i 3 11 3,0 (] 30 4.0 120 100 i S0 150

| Ineegracion en el paisaje i 19 Y 41 al 6.4 69 | 100 | 100 X 11
Impacio sobrc cultivos ccrcanos ! 5.0 5.1 56 | 68 23 25 |00 | oo | 37 | 77

ekt d A Ak file i 6k | 648 o 7.0 19 12 | ot | wo | wo | oo
Vialidad fnvernal i 5.3 5.3 00 o0 | owma | 0o 26 6 | 26 24
s r—— 2 1.3 5,00 1% 16 58 | 176 | wo | 20 | so | oo
Total General 240,32 73,5 2574 4187 154,
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